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RESUMEN

Esta investigación se centra en revisar el impacto de las remesas provenientes de los
migrantes en uno de los principales objetivos del milenio, a saber, la reducción de la
pobreza, específicamente en los años 2002 a 2012 en Colombia. La información se obtuvo
en parte, de la Gran Encuesta Integrada de Hogares y La MESEP donde a través de una
revisión detallada y una medición econométrica que analizaba las principales variables que
influían en la reducción de la pobreza, se obtuvo como resultado que las remesas son un
determinante fundamental para que los hogares receptores se ubiquen por encima de la
línea de pobreza

ABSTRACT

This research focuses on reviewing the impact of remittances from migrants in one of the
main millennium development goals, which is poverty reduction, especially among 20022012 in Colombia. The information was obtained from the Household Integrated Survey
and The MESEP where through a detailed review and an econometric measurement it
analyze the main variables that influence poverty reduction, as a result, the remittances are
a key determinant to beneficiary households, locating them over the poverty line, it means
poverty reduction.
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INTRODUCCIÓN
La movilidad internacional es un indicador de la amplia expansión de la globalización. En
teoría, la globalización brinda mayores oportunidades de crecimiento reflejadas en mejores
empleos, salarios más altos, mayor acceso a la tecnología, al conocimiento, entre otras. Esta
migración provoca modificaciones sociales, económicas y políticas, tanto en los países de
origen como en los países destino. Es importante por esto reconocer plenamente el papel
que juegan los migrantes internacionales en un proceso de globalización económica, donde
el nivel de remesas enviadas por ellos afecta de manera positiva o negativa en nivel de
pobreza en el país, alterando el desarrollo del mismo.
A diferencia de algunos países latino americanos, los flujos migratorios en Colombia no
han sido fundamentales durante el transcurso de su historia, lo que limita la consecución de
la información, no obstante, hoy en día es posible encontrar estudios que demuestran el
resurgimiento del interés hacia las migraciones internacionales y sus derivados. Lo cual se
evidencia en nuevos estudios desde la economía, la ciencia política y la sociología.
Sin embargo, a pesar de la creciente atención que actualmente se le presta al fenómeno de
la migración, es relativamente poco lo que se conoce acerca de los inmigrantes
colombianos en el mundo. Tampoco hay estudios que identifiquen cual es el impacto de la
globalización económica reflejada en las remesas y los procesos de migración internacional
en el aumento o disminución de la pobreza en Colombia durante la última década. Esta
investigación, pretende aportar luces que ayuden a suplir dicho a partir de la poca
información disponible sobre el tema, y por ello mismo, ubicarse dentro del espectro
teórico del campo de investigación en mención. Cabe resaltar que la información sobre
remesas es escasa principalmente por departamentos, razón por la cual el impacto se verá
especialmente reflejado en los últimos 5 años de estudio.
Adicionalmente, es necesario manifestar que la proyección social que tiene la Universidad
de la Salle en las distintas sedes del mundo, como institución académica y que, según su
misión y visión, se empeña en promover la dignidad y el desarrollo humano integral y
sustentable, cuyo eje a desarrollar es la equidad y el desarrollo, así entonces, es importante
llevar a cabo una investigación al interior de la Universidad de la Salle que permita plasmar

e identificar dicho impacto. Además de revisar cuáles son las verdaderas causas internas
que generan tal movimiento y el alcance social que puede llegar a tener tal migración. De
esta manera, la presente investigación se inscribe y encausa no sólo con otras
investigaciones que se vienen desarrollando al interior de la Universidad de la Salle, sino
además en consonancia con la misión y visión lasallista.
Además de esta introducción, este trabajo consta de 7 secciones principales. La segunda
está compuesta por un marco de antecedentes donde se despliegan una serie de
investigaciones relevantes sobre el tema y se describe en algunos casos impactos de las
migraciones y las remesas en economías de todo tipo, de igual manera, se presenta un
sustento teórico del impacto de las migraciones y las remesas, así como teorías que
pretenden explicar la nueva fisonomía de las migraciones internacionales respondiendo la
trascendencia política que reviste el fenómeno. En la tercera sección, se presenta un
recuento de la magnitud de la migración colombiana, esto es el comportamiento de los
flujos migratorios en Colombia, sus principales destinos y los factores determinantes. En la
cuarta parte se presenta un repaso de las remesas en Colombia, a saber, cuáles son sus
principales destinos, usos y participación en la economía colombiana. En la quinta sección,
se expone una contextualización colombiana donde se plasma entre otras, la situación de
pobreza nacional actual, en la sexta parte se presenta la metodología utilizada, en la séptima
parte se describen los resultados obtenidos al aplicar el modelo econométrico PROBIT y
finalmente, en la octava se enuncian las conclusiones de la investigación.

CAPITULO 1

1.1 ANTECEDENTES
Una de las principales caras de la globalización es el movimiento transfronterizo de
personas, hombres y mujeres que toman la decisión de dejar su vida como la conocían atrás
y emprender una nueva en el extranjero. Éstas personas al conseguir empleo inician un
envío de dinero a sus familias, éste dinero se convierte en ocasiones en la principal fuente
de ingreso del hogar para algunas familias, es por esto, que hoy en día se convierte en un
tema complejo y que puede ser observado desde diferentes posiciones. Las migraciones y
las remesas enviadas por los migrantes se convirtieron desde hace algún tiempo en un
motivo de estudios detallados y profundos que se han realizado para todo tipo de regiones,
revisando sus diferentes impactos y en diversos momentos de la historia.
En primer lugar, Martin (2001) menciona los impactos que ha tenido la oleada de la
migración internacional, las modificaciones realizadas en cuanto a tendencias económicas
con el fin de desarrollar un régimen mundial para llevar la migración. El documento hace
una descripción desde varios enfoques relacionando causas y consecuencias de esta
movilidad a través de la historia, y concluye que para llegar a un acuerdo es necesario que
los países compartan intereses similares y combatan los problemas que se presentan (tráfico
humano), es decir, que se genere un régimen de emigración mundial
Por otro lado, Orozco (2002) destaca la relevancia de las remesas en las economías
nacionales de América Latina, examina los diversos actores que participan en la
transferencia de remesas y sugiere que la incorporación de migrantes laborales como una
categoría de la integración económica, revela un paisaje característico en la economía de
América Latina, a través de una revisión de datos y hechos que permiten concluir que se ha
establecido un flujo constante restándole importancia a la existencia de un tendencia al alza
o a la baja de las remesas, ya que los vínculos familiares construyeron una red de capital
social facilitando aún más los procesos de migración.
Del mismo modo, Mitchell Aide T y H Ricardo Grau (2004), revisan las dimensiones
económicas, demográficas y dinámicas de América Latina, que tiene una de las más

grandes biodiversidades del mundo, y donde un decrecimiento de la población tendría
consecuencias fuertes para la conservación de los ecosistemas, convirtiéndose esto en un
factor más para el estudio de la migración rural – urbana. Concluyen que para ser eficaz, la
política de acción y uso de las tierras de protección del medio ambiente tiene que ser más
receptiva a la dinámica de un mundo cambiando y a las oportunidades que la globalización
suministra. Los sistemas sociales y ecológicos del mundo en vías de desarrollo dependen de
estas acciones.

En relación con las remesas y el descenso de la pobreza, Chimhowu, Piesse y Pinder (2005)
analizan el carácter de las remesas, el papel que juegan en el ingreso del hogar y el impacto
que pueden tener en la reducción de la pobreza. Proponen la utilización de un marco que
utilice un concepto multidimensional y que amplíe la aceptación de la pobreza en el hogar.
Obteniendo como desenlace primero, que actualmente las remesas son parte importante en
el sustento de un hogar y hacen un aporte directo a mejores ingresos en el mismo, segundo,
que las remesas generan efectos multiplicadores en la economía en el plano de la
comunidad creando empleos y estimulando una nueva infraestructura y nuevos servicios
económicos y sociales, tercero, en un ámbito nacional, las remesas son fuente de divisas y
hacen aportes significativos al PIB y finalmente, las remesas pueden distribuir los recursos
de países ricos a países pobres, reduciendo la desigualdad internacional y fomentando la
reducción de la pobreza.

De igual manera, Richard H. Adams JR y John Page (2005) examinan el impacto de la
migración internacional y las remesas sobre la pobreza en el mundo en desarrollo mediante
la construcción y análisis de un conjunto de datos sobre migración internacional, las
remesas, la desigualdad y la pobreza en 71 países en vía de desarrollo. Los resultados
muestran que tanto la migración internacional como las remesas reducen significativamente
el nivel, la profundidad y severidad de la pobreza en el mundo en desarrollo. Se sugiere que
ambos, pueden llegar a ser variables endógenas de la pobreza.

Por su parte, Buitrago (2008) reconstruye la relación de los tratados comerciales y su
potencial impacto sobre las migraciones Latinoamericanas, el texto describe las causas

económicas y no económicas de las migraciones, el impacto de los tratados de libre
comercio en la economía y el nivel de correlación existente entre la apertura comercial y la
reducción de la pobreza. En el artículo señalado se hace una revisión de datos y hechos en
países seleccionados de América Latina y se obtiene como resultado que la apertura de la
economía no reduce la pobreza automáticamente, a veces la aumenta volviéndose así un
factor determinante en la migración internacional Latino Americana.

Más tarde, Crespo (2009) realiza una investigación profunda que aborda los vínculos entre
la migración, la identidad, la clase social, la educación, y la forma en que estas relaciones
crean individuos transnacionales, el autor pretende adoptar un enfoque multidimensional en
el estudio de los migrantes transnacionales; para esto, evalúa la forma de vida y adaptación
de los migrantes latinos en un contexto internacional, comparando la experiencia migratoria
de los latinos de clase media y los pobres de diversa nacionalidad. La autora llevó a cabo
una serie de estudios en casos etnográficos durante un periodo de 12 meses a 4 familias
latinas de diferentes nacionalidades y clases sociales, con el fin de narrar conceptos de
pertenencia y determinar cómo viven, su identidad étnica y clase social. Se logra mostrar
con dicha investigación cómo las familias latinas simultáneamente participan en las
diferentes prácticas sociales sin importar su ubicación; la forma en que la clase social se
transforma a raíz de la movilidad de personas, el constante cambio de la economía global y
el impacto que existe frente al acceso a las tecnologías de la información.

Por otro lado, Choucri y Mistree (2009) sostienen que para tomar la acción de la
emigración internacional es importante considerar los movimientos de las personas bajo un
criterio distinto: las interconexiones con otras formas contemporáneas de la globalización,
donde ahora este movimiento debe ser tomado en cuenta dentro de los límites de la alta
política, los autores desarrollan este tema en una serie de ítems concluyendo que el
gobierno debe dirigir los cambios y facilitar las transiciones forjadas por las migraciones
globalizadas; sin embargo, esto resulta ser un proceso complicado, ya que -como
consecuencia de la globalización- las estructuras y las funciones del gobierno de las
diferentes naciones son afectadas por procesos que operan bajo otros niveles de análisis y
entre sistemas sociales y jurisdicciones políticas.

De manera semejante, Sanderson y Kentor (2009) argumentan que la globalización y el
desarrollo económico están asociados con la migración internacional, pero son relaciones
que no han sido probadas empíricamente, ellos despliegan un análisis en los países menos
desarrollados para poder evaluar el impacto de los factores mundiales y nacionales sobre la
migración internacional. Utilizaron técnicas de modelización para analizar datos de algunos
países entre 1970 y 2000 y concluyeron tres cosas fundamentales: A) la inversión
extranjera directa en el sector primario aumenta el nivel de emigración neta, mientras que
en el sector secundario tiene un efecto disuasivo. B) el desarrollo económico tiene un efecto
significativo no lineal de los niveles de emigración neta, conocida como la “joroba
migratoria”. C) la migración tiene un fuerte impulso interno después de haberse iniciado.
Las implicaciones de estos hallazgos se discuten en el contexto de la teoría de migración
contemporánea.

Simultáneamente, Sanderson (2009) aborda el vacío de la poca evidencia sobre cómo la
migración afecta los niveles de desarrollo humano en los países receptores de migrantes en
el mundo menos desarrollado, mediante la evaluación del impacto de los flujos migratorios
internacionales acumuladas en el índice de desarrollo humano, una medida compuesta de
bienestar agregado. Una serie de modelos se estiman utilizando una muestra de estos países
en el período, 1970-2005. Los resultados indican que los altos niveles de migración
internacional están asociados con bajas puntuaciones en el índice de desarrollo humano,
neto de los controles, pero que el efecto de la migración internacional es relativamente
pequeño.

Así mismo, Gardezi (2011) realiza una revisión histórica de los sucesos más importantes
que dieron origen a un amplio crecimiento de la pobreza y la desigualdad como
consecuencia de la globalización, desencadenando procesos migratorios internacionales en
busca de mayores oportunidades, generando así una creciente proporción de trabajadores
que hoy en día entran en la categoría del trabajo de especie migratoria y donde existe una
negligencia de los países por asumir los pasos de la convención internacional sobre la
protección de los derechos humanos propuesta por las Naciones Unidas

Finalmente, Mora (2013) discute los efectos de las remesas en la fuerza de participación
laboral, afirma que las remesas reducen la probabilidad debido a que incrementan el precio
relativo del ocio. Utiliza datos de la Encuesta Nacional de Hogares del año 2008 y para
analizar este impacto necesitó definir variables que integraran dicha participación, por
ejemplo la edad, la educación, el género, la experiencia, entre otras. Presenta como
resultado que las remesas reducen la probabilidad de la participación en el mercado laboral
colombiano, específicamente una probabilidad de reducción de 0,0021. De igual manera, se
concluye que la participación se reduce en mayor proporción en las mujeres que en los
hombres.
A nivel académico se pueden encontrar muchos trabajos y artículos que relacionan la
globalización y los movimientos migratorios internacionales. Sin embargo, en los trabajos
mencionados anteriormente no se evidencia un análisis detallado que permita identificar la
relación de la globalización económica y sus diferentes elementos con el posible aumento
de las migraciones internacionales, el movimiento de las remesas y fundamentalmente el
impacto de los mismos en la reducción de la pobreza en Colombia durante la última década,
a partir de allí se podría formular una investigación cuya pregunta central sería: ¿Cuál ha
sido el impacto de las remesas derivadas de la migración internacional en la reducción de
la pobreza en Colombia entre 2002 y 2012?

1.2 SUSTENTO TEÓRICO

Existen una serie de aproximaciones teóricas que pretenden explicar los factores
determinantes de la migración internacional. En el transcurso del presente trabajo se realiza
una revisión que inicia con la explicación neoclásica de las migraciones, luego se da paso a
varias teorías desarrolladas que tratan de explicar la nueva fisonomía de las migraciones
internacionales y responder a la trascendencia política que reviste este fenómeno. Algunas
de las teorías son nuevas, otras son versiones renovadas o aplicaciones de teorías
preexistentes.
Es necesario iniciar la revisión con la explicación teórica más importante: la Neoclásica,
dado que combina la perspectiva microeconómica de la toma de decisiones con una
perspectiva macroeconómica de sus determinantes. En el plano macroeconómico, se
observa una teoría de la redistribución espacial de los factores de producción en respuesta a
diferentes precios relativos (Ranis & Fei, 1961) (Todaro, 1969). Las migraciones son el
resultado de una distribución desigual de capital y trabajo, en consecuencia, los
trabajadores prefieren ir a países o regiones que cuenten con mano de obra abundante y
salarios bajos que a países con salarios altos y mano de obra escasa, de esta manera, a corto
plazo favorece la redistribución de factores de producción, y a largo plazo favorece la
equiparación entre los países corrigiendo así desigualdades iniciales, es decir, se generará
una eliminación de diferencias salariales.
El núcleo de la versión microeconómica está constituida por la explicación de las razones
por las cuales los individuos responden a las diferencias estructurales entre países o
regiones emprendiendo la migración (Todaro, 1969, 1976); Las migraciones son el
resultado de decisiones individuales tomadas por actores racionales que buscan aumentar su
bienestar trasladándose a lugares donde obtendrán una mayor recompensa por sus labores
que las obtenidas en su país natal, y de esta manera pretenden poder compensar los costos
tangibles e intangibles que impliquen tal desplazamiento. Es el resultado del cálculo costo–
beneficio. Visto de este modo, la migración constituye una inversión en capital humano en
la medida que supone incurrir en ciertos costos con el fin de obtener mayores rendimientos
por el trabajo propio (Sjaastad, 1962). Estas teorías coinciden con las características de las
migraciones de ese tiempo, por esto se vuelve dominante en los años sesenta y principios de
los setenta del siglo pasado.

Durante el tercer cuarto del siglo XX surge otro influyente modelo, el esquema teórico del
“Desarrollo económico con oferta limitada de trabajo” propuesto por el Nobel de Economía
Arthur Lewis (Lewis, 2003), este modelo fue concebido para la explicación del desarrollo
en el contexto de “economías duales” o economías en desarrollo, donde las migraciones
ocupan un papel esencial bajo el hecho de que se convierten en un mecanismo de desarrollo
crucial para la economía en su conjunto, permitiendo explotar el potencial de crecimiento
inherente a las disparidades económicas, beneficiando tanto el sector tradicional como el
moderno, así como el área de origen y área de destino.
El modelo presentado por Lewis cuenta con los elementos principales de los modelos de
equilibrio que dos decenios después dominaron las ciencias sociales y en ellas, las teorías
sobre las migraciones. La caída de este modelo ocurrió por la creciente inadecuación de
algunos de los postulados con el conjunto de cambios profundos en la naturaleza y las
características de las migraciones internacionales. Cambios que han incrementado la
heterogeneidad y complejidad del fenómeno dando lugar a una realidad migratoria que no
encaja en el mundo neoclásico (Arango, 2003).
La teoría de “Nueva Economía de las Migraciones Laborales” (Stark, The Migration of
Labor , 1991) es una de las nuevas hipótesis planteadas, y posiblemente una de las más
específicas, puede verse como una crítica interna de algunos detalles de la versión micro de
la teoría neoclásica o como una variante. Comparte la idea de la elección racional, pero
difiere en que el actor que busca maximizar su utilidad no es de criterio personal sino de
carácter familiar, es decir, la migración es una estrategia familiar que se orienta diversificar
sus fuentes con el fin de evitar o reducir los riesgos, -tales como el desempleo o la pérdida
de ingresos o cosechas-. De esta manera, entre más desigual sea la distribución de ingresos
en una comunidad, más se sentirá la privación relativa y mayores serán los incentivos para
la emigración. (Stark & Taylor, 1989). Esta nueva teoría, corrige algunas limitaciones y
hace mejoras a la teoría neoclásica fundamentalmente en dos aspectos: A) reduce la
importancia que se le da a las diferencias salariales, que no constituyen los determinantes
decisivos de la migración. B) el papel decisivo que desempeñan las familias y hogares en la
estrategia migratoria y la atención prestada a las remesas, a la información y a las
interdependencias entre los migrantes y el contexto en el que se produce la migración.

Por otro lado, se encuentra la “Teoría de los mercados de trabajos duales”, teoría que
contribuye a un mayor entendimiento de las realidades contemporáneas ya que solo presta
atención a los receptores, situando su explicación en el nivel macro de los factores
determinantes. Según esta teoría, las migraciones internacionales obedecen a una demanda
permanente de mano de obra en las sociedades industriales avanzadas que tiene su origen
en ciertas características intrínsecas y que a su vez produce una segmentación en sus
mercados de trabajo (Piore, 1979).
Por varias razones, las economías muy desarrolladas necesitan trabajadores extranjeros que
ocupen los trabajos que ya no realizan los trabajadores originarios. Piore habla de cuatro
factores que se necesitan para explicar la demanda y que se satisface a través de la
incorporación de trabajadores extranjeros. Esta teoría explica: a) por qué hay trabajos
inestables y de baja productividad en las economías avanzadas b) por qué los trabajadores
autóctonos rechazan estos trabajos c) por qué la reticencia de los trabajadores nativos no
puede solucionarse a través de mecanismos del mercado ordinario, tales como aumentar los
salarios d) por qué los trabajadores extranjeros procedentes de países con bajos ingreso
están dispuestos a aceptar este tipo de trabajos. e) por qué esta demanda estructural de
mano de obra ya no puede cubrirse con mujeres y adolescentes como se hacía antes.
A groso modo, la conclusión a la que llega Piore es que en las economías avanzadas existen
trabajos inestables y de baja calidad producido por la división en un sector primario,
intensivo en capital, y un sector secundario, intensivo en trabajo y de baja productividad,
esto genera un mercado laboral segmentado. Los trabajadores nativos rechazan este tipo de
trabajos ya que les implica una baja posición social y muy poco prestigio, además de la
poca movilidad social que les genera. Contrario a esto están los trabajadores extranjeros
provenientes de países de bajos ingresos, quienes aceptan este tipo de trabajos porque por
un lado, los salarios en los países receptores suelen ser más altos si se compara con los de
su país de origen y porque, por otro lado, esto podría representar prestigio al retornar a su
país. Finalmente, esta demanda estructural, no puede ser cubierta como antes por mujeres y
adolescentes, ya que el trabajo de las mujeres ha dejado de tener la condición secundaria y
dependiente tuvo en el pasado para convertirse en una condición autónoma encaminada a
una carrera profesional, mientras que las bajas tasas de fecundidad y la prolongación de la

enseñanza reducen la disponibilidad de los adolescentes (Massey, Arango, Hugo,
Kouaouci, Pellegrino, & Taylor, 1998).
La “Teoría del Sistema Mundial” o “World – System Theory” comparte la teoría de Piore
sobre la necesidad de cubrir la demanda laboral con trabajadores extranjeros ocupando
puestos mal pagados en determinados sectores productivos; sin embargo, la explicación que
da a las migraciones internacionales no reside tanto en esta demanda de trabajo como en los
desequilibrios generados por la penetración del capitalismo en países en vías de desarrollo.
Autores como Alejandro Portes y Saskia Sassen, ofrecen explicaciones histórico –
estructurales de estas migraciones (Portes & Walton, 1981) (Sassen, 1988).
La concepción de esta teoría se basa en la noción de un “moderno sistema mundial”
puesta en circulación por el historiador y sociólogo Immanuel Wallerstein que habla de un
sistema mundial compuesto por tres esferas concéntricas: centro, periferia y semi-periferia
(Wallerstein, 1947). La teoría del sistema mundial se apoya en esta tradición, aunque
difiere en varios aspectos. Comparte en primera medida la visión de las migraciones como
un producto de la dominación ejercida por

los países del centro sobre las regiones

periféricas bajo un contexto de clases y conflicto. En esta teoría, las migraciones refuerzan
las desigualdades en lugar de contribuir a reducirlas; su núcleo central, se ubica en la
extensión del modo de producción capitalista de los países del centro y la periferia, con la
incorporación luego de nuevas regiones a una economía mundial cada vez más unificada.
Esta teoría solo puede aplicarse en un plano mundial, ya que solo algunas partes de la
periferia están integrados en el sistema capitalista mundial (Papademetriou & Martin,
1991). Es una explicación predeterminada y formulada de tal manera que no puede ser
sometida a verificación empírica, así que solo funcionará como un telón de fondo para el
estudio de relaciones migratorias entre determinados países (Arango, 2003).
Bajo la teoría de redes y en el contexto de la teoría institucional, se realiza un énfasis
particular en el desarrollo de organizaciones e instituciones formales e informales, regulares
e irregulares, reguladas y no reguladas, por políticas públicas, cuyo propósito sea apoyar,
promover, y proveer los servicios a los migrantes y sus familias, tanto en los países de
origen como en los destino (Garay S & Rodríguez C, 2005).

Las redes migratorias pueden definirse como conjuntos de relaciones interpersonales que
vinculan a los inmigrantes, a emigrantes retornados o a candidatos a la emigración con
parientes, amigos o compatriotas ya sea en el país de origen o destino. Estas redes
transmiten información, proporcionan ayuda económica o alojamiento, y prestan apoyo a
los migrantes de distintas formas, así facilitan la migración reduciendo costos y reduciendo
la incertidumbre que se genera al iniciar una migración (Massey, Arango, Hugo, Kouaouci,
Pellegrino, & Taylor, 1998). Las redes, pueden ser vistas también como una forma de
capital social ya que son relaciones sociales que permiten acceso a otros bienes importantes
para la economía, tales como los salarios, (Massey, Alarcón, Durand, & Gonzales, 1987)
además de contar con un efecto multiplicador.
Por otro lado, los impactos que genera la migración internacional en las remesas también
son observados desde una perspectiva teórica que explica los factores que motivan la
decisión de enviar remesas. Esta teoría se conoce como “teoría sistemática de las remesas”
abordadas por Lucas y Stark que las dividen en tres grupos: a) puro altruismo, b) mero
interés propio y c) altruismo moderado o interés compartido (Stark & Lucas, 1985).
Teniendo en cuenta lo anterior, las teorías que podrían respaldar la presente investigación
están basadas en las diferentes perspectivas microeconómicas que determinan las
decisiones de migración y cómo se reflejan en los hogares de los migrantes, teorías como
las de Todaro, Stark y posteriormente la de Lucas y Stark amparan en gran medida la
preocupación de esta investigación en relación a la reducción de la pobreza.
Sin embargo, a pesar de la importancia y urgencia del tema no es posible encontrar hoy en
día una teoría económica y ni siquiera teorías parciales sobre la pobreza. Para poder
aproximarse al estudio de la misma se utilizan enfoques o perspectivas, no teorías ni
explicaciones de sus causas (Verdera, 2007).
Existen muchos factores que influyen en el aumento o reducción de la pobreza a nivel
mundial y para esto se han propuesto metodologías como la de la estimación de un modelo
probit para conocer los determinantes de la pobreza por ingresos (Nuñez & Espinosa,
2005). Los autores plantearon un ejercicio de descomposición de la pobreza para entender
cómo los cambios demográficos, la migración y los avances en el sistema educativo están

relacionados con el crecimiento anti-pobre. A grandes rasgos, los resultados indican que a
nivel nacional los hogares enfrentan una mayor probabilidad de ser pobres si los hogares
tienen el jefe de hogar desempleado o es mujer, los hogares tienen más niños o se encuentra
ubicado en las regiones del Atlántico, Central, Pacífico, y Antioquia. En cuanto al resultado
urbano – rural, demuestra que hay una posesión de activos financieros negativa y que en
caso de ser desempleado aumenta la probabilidad de ser pobre.
De igual forma, Núñez, Ramírez y Cuesta (2005 ) originan simulaciones sobre el efecto de
cambios en la ocupación, el ingreso laboral, la educación y el tamaño del hogar sobre los
cambios que se generen en la pobreza. A través de microsimulaciones, se analizan los
aspectos que explicaron aumentos en los puntos porcentuales en la pobreza urbana, rural y
los determinantes de dicha reducción para los periodos de 1996 – 2000 y 2000 – 2004. La
conclusión a la que llegan los autores es que en las zonas urbanas las políticas más
importantes son las encaminadas a reactivar el empleo, mientras que en las rurales, después
del empleo, la política más importante para combatir la pobreza s la reducción del tamaño
del hogar.

CAPITULO 2

2.1 MIGRACIÓN COLOMBIANA: ASPECTOS RELEVANTES
2.1.1 breve historia de la migración colombiana

De acuerdo con la Organización Internacional para las Migraciones (2010), la migración
Colombiana está ligada a la lógica de una sociedad que se encuentra en continua
transformación en función de su contexto, a las condiciones de variabilidad que describen a
los países de América Latina y a las fluctuaciones de la economía. Guarnizo (2004)
menciona que el rápido crecimiento de la migración colombiana se caracteriza por la
heterogeneidad de sus orígenes regionales y extracción social, así como por la pluralidad de
itinerarios y destinos de los últimos años.

A través de la historia la tendencia migratoria que presenta Colombia ha sido creciente, sus
orígenes radican en la década de los sesentas donde la migración coincide con el fin de la
violencia bipartidista de los años cincuenta. Las principales causas de la migración hacia
Estados Unidos están vinculadas a una serie de reformas migratorias en las cuales se
instalaron las cuotas de inmigración y políticas de reunificación familiar.

En la década de los setentas el principal destino de migración fue Venezuela gracias a la
creciente demanda de mano de obra y la bonanza petrolera que se presentaba en ese
momento en el país vecino. Para la misma época, la migración que se dio hacia Estados
unidos estuvo caracterizada por su componente turístico para las clases altas colombianas,
presentándose una migración de élites socio-económicas y refugiados políticos. (OIM,
2010)

Así mismo, Cárdenas y Mejía (2006) aseguran que la migración en Colombia se dio a
través de tres episodios principales, el primero de ellos se dio entre 1965 y 1975 con
Venezuela, Estados Unidos, Ecuador y Panamá como principales destinos (Cardona et al.
1980) allí se concentraba el 95% de los colombianos en el exterior. En su mayoría los
emigrantes pertenecían a departamentos cercanos a la frontera como Santander, Norte de
Santander, Cesar y La Guajira, en ese momento, los migrantes eran personas con baja

escolaridad y formación, sin embargo, luego de que la economía venezolana comenzara a
declinar, la emigración también mostro un descenso.

En el caso de Estados Unidos los migrantes en su mayoría eran profesionales universitarios,
particularmente, médicos e ingenieros. Y para mediados de la década de los 70s se dio una
diversificación del flujo migratorio incluyendo también a obreros no calificados,
comerciantes y empresarios de clase media.

A finales de la década de los setenta y contra la tendencia del momento, se desplegó un
flujo migratorio hacia el Reino Unido ya que se abrió espacio en mano de obra no
calificada para los servicios comerciales, industria hotelera y restaurantes, en este caso, la
mayoría de los inmigrantes fueron mujeres provenientes de departamentos del Eje Cafetero
y el Valle del Cauca (Cárdenas & Mejía, 2006).

La segunda oleada importante de la migración colombiana se dio en la década de los
ochenta, que según Cárdenas y Mejía (2006) se relacionaba principalmente con la rápida
expansión del negocio del tráfico de drogas y con la necesidad de tener comercializadores y
distribuidores del producto, aunque por otro lado, también involucra el auge económico
protagonizado por la República de Venezuela donde se incrementaron los precios del
petróleo a partir de 1979. Además de esto, Colombia se vio presionada a realizar ajustes
estructurales a raíz de la crisis de la deuda de América Latina (Ramírez, Zuluaga, & Perilla,
2010).

Entre 1985 y 1995, los flujos migratorios del país se estabilizaron. A partir de la última
década de los noventa se experimentó una aceleración no registrada anteriormente de los
flujos migratorios, atribuida principalmente a dos factores, la crisis económica de fin de
siglo y la intensificación del conflicto armado (Cárdenas & Mejía, 2006).

La última oleada migratoria, se dio a principios de la década de 2000 y tuvo un rápido
crecimiento, registrando el más alto número de colombianos que salían del país. Estos
presentaron una composición heterogénea relacionada con pluralidad de destinos,

extracción social, y orígenes regionales, así como importantes repercusiones para la
economía del país (Ramírez, Zuluaga, & Perilla, 2010).

2.1.2 Movimientos internacionales de los colombianos
La movilidad de los colombianos se refleja tanto en el incremento sostenido de los
movimientos de salidas del país como en el volumen de los movimientos del ingreso.
Durante el periodo de estudio (2002 – 2012), se registraron un total de

36.256.006

movimientos internacionales de colombianos, de los cuales el 51.93% (18.829.374)
corresponde a las salidas y el 48.07% (17.426.632) a las entradas.
Estos movimientos muestran un crecimiento continuo y consecutivo durante este periodo,
el promedio de movimientos fue de 3.625.601; en todos los años se presentó un número
mayor de salidas que de entradas nacionales. En el año 2002 se observa una desaceleración
de las salidas internacionales a raíz de la mejora en las condiciones económicas y de
seguridad, luego de que entre 2000 y 2001 se presentaran las mayores salidas netas, en
ambos casos 282 mil colombianos (Cárdenas & Mejía, 2006).
Sin embargo como se observa en la gráfica a partir de 2003 hay un crecimiento sostenido.
Para el año 2008 – 2009 se observa nuevamente una reducción de los movimientos
internacionales a raíz de la fuerte crisis financiera que se presento en el mundo, y que
lentamente ha venido presentando una recuperación satisfactoria en los años 2011 y 2012 a
tal punto que en el último año hubo un total de 5.850 millones de movimientos
internacionales.

Millones

Gráfico 1. Promedio anual de movimientos internacionales de
Colombianos
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2.1.3 ¿Quienes migran?
Poder hacer una caracterización de los migrantes es una labor compleja, sin embargo, desde
hace unos años algunas entidades nacionales se han encargado de determinar quienes
emigran, que nivel de educación presentan, que nivel socioeconómico tienen y como es su
desempeño en el país destino. Una de las principales fuentes de información tomadas en
cuenta es la encuesta de hogares que se realizó en 2004 por el Departamento Nacional de
Estadísticas (DANE) en el Área Metropolitana Centro Occidente (AMCO) que incorporaba
a los departamentos de la zona cafetera comprendida por Risaralda, Caldas y Quindío
(Cárdenas & Mejía, 2006).
Esta encuesta indica que el 14.5% de los hogares de esta zona del país tiene por lo menos
un miembro viviendo en el exterior y el 6% tiene al menos un familiar que vivió fuera del
país y ahora está de regreso. El perfil de edad que se registró se encuentra entre los 20 y 40
años y la proporción de mujeres que salen del país es mayor a la de los hombres, 52.5% y
47.5% respectivamente. Adicional a esto, la encuesta reveló que la situación laboral de los
residentes del AMCO tiene una probabilidad del 13% de ser desempleado, mientras que la
de los emigrantes disminuye a la mitad. Esto concuerda con los motivos que impulsaron la
migración, los datos de esta encuesta revelan también que el 67% de ellos emigró por

motivos laborales, un 17% por motivos relacionados al estudio, un 11% por motivos de
reubicación familiar y el 5% restante por motivos relacionados con violencia.
Así mismo, de acuerdo con el Ministerio de Relaciones Exteriores, las principales causas
que motivan la migración hoy en día continúan relacionándose directamente con la
situación local y global a la que se enfrenta el mundo. Clasifican nuevamente como uno de
los principales motivos la búsqueda de oportunidades laborales, teniendo en cuenta la
demanda de la fuerza de trabajo poco calificada en los países desarrollados y el efecto de la
globalización sobre el aumento de la fuerza de trabajo buscando una mayor remuneración
en los países desarrollados, de igual manera se mencionan motivos como la reunificación
familiar mejora en los niveles de la calidad de vida y las ofertas de educación superior que
ofrecen los distintos países destino. (Cancillería, 2013)
2.1.4 Hacia dónde van: principales destinos
De acuerdo con los anuarios presentados por el DANE, los principales destinos de
migración de los Colombianos son hacia América del Norte, específicamente Estados
Unidos con un promedio de 676.974,33 entradas durante el periodo de 2002 a 2010, como
segundo destino principal, está el continente de América Central con un promedio de
353.009,55, seguido finalmente por Sur América con un promedio de 500.490,88 salidas.
El último lugar de destino seleccionado por los migrantes es Oceanía, que unido con África
solo muestran datos a partir de 2008, lo que evidencia interés nulo que existía
anteriormente frente a estos destinos. Según los resultados del AMCO, los destinos de las
corrientes migratorias desde el eje cafetero en el 2004 indican que la migración hacia
España creció muy rápido incluso superando la migración hacia Estados Unidos.
Aproximadamente un 54% de la migración de la zona se dirige hacia España, el 33% hacia
América del Norte y el 6% hacia América Latina y el 4% a otros países Europeos (OIM,
2005).

Grafico 2. Salida de Colombianos segun continente destino
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Revisando la base internacional de datos de migración presentada por la Organización para
la Cooperación y el Desarrollo Económicos (OCDE) se puede establecer que los principales
destinos pertenecientes a esta comunidad son Estados Unidos y España. En la gráfica se
observan los países pertenecientes a la OCDE donde hay mayor número de migrantes con
nacionalidad Colombiana.
Gráfico 3. Migrantes de Nacionalidad
Colombiana en paises de la OCDE
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Sin embargo, la intensidad de la crisis financiera internacional en el norte unido al
endurecimiento del control migratorio de Estados Unidos y otros países, parecen estar
modificando las dinámicas de los flujos, generando una reducción de la intensidad
migratoria hacia algunos destinos y acompañada de un cierto aumento del retorno desde los
mismos. (Mejia, 2012). El siguiente cuadro, muestra la variación reciente de los flujos
anuales de entrada de colombianos a algunos países de la Organización para la Cooperación
y el Desarrollo Económicos (OCDE) comparando el promedio de los seis años previos a las
crisis con el de los cuatro desde su comienzo. Por su importancia, en términos de valores
absolutos se destacan las reducciones en los casos de España, Estados Unidos y Canadá,
que en los primeros años de revisión muestran un recorrido ascendente pero luego de
entrada la crisis y posteriormente la post-crisis muestran un decrecimiento de entrada de
inmigrantes con nacionalidad colombiana a los países de la OCDE; por otro lado, están los
incrementos en países como Chile, Alemania y México que muestran un amplio aumento
respectivamente.

Cuadro 1
Flujo promedio anual de entrada de inmigrantes de nacionalidad colombiana a paises de la
OCDE por periodo 2002 - 2004, 2005 - 2007, 2008- 2011
Flujos decrecientes
Flujos Crecientes
2002-2004 2005-2007 2008-2011
2002-2004 2005-2007 2008-2011
España
22286
34907
25485
Chile
1082
2489
7338
EEUU
17441
33970
25776 Alemania
1559
1373
1980
Canada
3979
5559
4589
Mexico
0
302
1744
Suecia
207
426
259
Australia
354
390
641
Corea
97
117
97 N Zelanda
29
45
123
Israel
63
170
61
Austria
103
89
107
Finlandia
36
32
25 Dinamarca
54
45
60
Polonia
0
43
59
Totales
44109
75181
56292
Hungría
0
8
30
Francia
581
755
787
Japon
360
367
Total
3762
5899
13236
Fuente: Elaboración propia a partir de International Migration Database OECD 10/08/13

Grafica 4. Flujos crecientes y decrecientes de inmigrantes colombianos
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2.1.5 ¿Cuáles son los factores que determinan la migración internacional?
Como bien hace referencia Solimano (2003) se han logrado identificar algunos tipos de
factores que determinan los flujos migratorios entre países, la magnitud y la dirección de
las migraciones dependen en su mayoría de factores como:


Las diferencias del ingreso per cápita o salario real entre el país de origen y el
país receptor; la expectativa que se genera de obtener mejores ingresos en el
exterior que en el país de origen



La etapa del ciclo económico y las perspectivas del país origen frente al país
destino. La probabilidad de que los migrantes consigan empleo disminuye si hay
un crecimiento lento y un alto desempleo, mientras que si el crecimiento del país
receptor es alto y hay poca mano de obra la probabilidad de conseguir trabajo es

mucho más alta, la elección está directamente relacionada con el momento
económico que enfrenten tanto el país origen como el destino.


Las redes sociales de apoyo. Las redes de familiares, amigos y compatriotas que
pueden actuar como sistemas de apoyo brindando información sobre empleos y
demás datos importantes facilitando una adaptación individual necesaria luego
de la migración.



Políticas de inmigración. Cuando hay políticas de migración restrictivas en los
países receptores se disminuyen las migraciones, aunque se presentan las
migraciones ilegales que son más difíciles de controlar y cuantificar.



Costos de la Migración. Comprenden los costos de desplazamiento, pasajes,
transporte de bienes y sustento en el país destino, además del costo de la
búsqueda de trabajo. Afectan particularmente a las personas clasificadas como
pobres ya que debido a sus bajos ingresos no pueden financiar los costos.



Diferencias culturales entre países. El idioma, las tradiciones y las relaciones
familiares inciden en las pautas de migración, en ocasiones estas diferencias
actúan como un freno a las migraciones internacionales.



Distancia o proximidad geográfica. Generalmente la migración hacia países
cercanos suele ser más alta que hacia los más lejanos afectando la dirección y el
flujo de las corrientes migratorias.

Sin embargo, para Solimano los anteriores no son los únicos factores que generan la
migración internacional, los regímenes políticos de los países emisores y receptores
también influyen en la decisión de migrar. Generalmente las personas prefieren vivir en
países que les respeten las libertades civiles y los derechos individuales que incluyen la
libertad de opinión, de asociación y de culto, el derecho a la justicia y los sistemas
políticos demócratas liberales que permiten elegir a las autoridades públicas, además de
brindar una protección en los derechos económicos como son los derechos de propiedad
y las garantías de cumplimiento de los contratos.

2.2 REMESAS

2.2.1 ¿Qué son y por qué son importantes?
Se entiende por remesas aquellos ingresos de los hogares provenientes de economías
extranjeras generadas principalmente por la migración temporal o permanente de personas
a esas economías. Éstas se encuentran bajo dos modalidades, efectivo y no efectivo a través
de canales formales, como los giros electrónicos, o informales, como dinero y bienes
transportados de una economía a otra (International Monetary Fund , 2009).
El ingreso de las remesas al país queda registrado en la Balanza de pagos, sin embargo,
ninguna partida de datos capta por si sola todas las transacciones de las remesas.
Contablemente se deben tomar tres conceptos diferentes para poder clasificar las remesas,
en primer lugar, está la remuneración a los empleados (worker´s remittances) que es el
ingreso de trabajadores en una economía donde no son residentes, en segundo lugar, están
las remesas generadas por inmigrantes no residentes es decir, que llevan menos de un año
en el país y que se calcula en otro apartado llamado compensación de empleados
(compensation of employees). Finalmente, están las transferencias de emigrantes (migrants´
transfers) que abarca los bienes que el emigrante lleva de un país a otro cuando se traslada
(CEMLA, 2007).
En muchas economías las remesas son una importante y estable fuente de fondos que en
ocasiones superan la ayuda oficial o la inversión extranjera directa. De acuerdo con el
Fondo Monetario Internacional (2009) pueden tener un impacto significativo en la
reducción de la pobreza y financiar el crecimiento de las economías receptoras.
Las remesas se vuelven importantes gracias a que son un instrumento de desarrollo
económico en la región ya que tienen como destino los hogares, permitiendo que tengan
mayor capacidad de satisfacer las necesidades de salud y educación, aumentando de igual
manera el poder adquisitivo de los hogares teniendo una incidencia directa en el consumo,
la inversión y la generación de actividades emprendedoras, además de esto permite que los
hogares receptores sean mejor valoradas por las entidades de crédito (Comunidad Andina,
2011)
2.2.2 ¿Como ha sido su evolución en Colombia?

En Colombia el creciente flujo de las remesas es el resultado de la última ola migratoria
ocurrida a partir de principios de la década del 2000. De acuerdo con los datos del Banco de
la República se puede evidenciar cómo las remesas pasaron de 2.453 millones de dólares en
el año 2002 a 4.073 millones de dólares para el 2012, registrando así un aumento del
66,02% durante el transcurso del periodo analizado.
Se observa también que durante el periodo de crisis hay una fuerte caída en el ingreso de
remesas laborales al país, así las cosas, luego de recibir US$4.842 millones en el 2008 se
pasó a recibir US$4.023 en el 2009, es decir, se presento una disminución de 14,4% para
ese año. Adicional a esto, y revisando el periodo posterior a la crisis, se evidencia que
durante el 2012 el valor de las remesas recibidas decreció en 0,94 con respecto al año
anterior (2011).
Gráfica 5. Remesas de Trabajadores
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Fuente: Elaboración propia a partir de Banco de la República 27/07/13.

2.2.3 ¿Cuál es la participación que tienen las remesas en el PIB?

2012

Las remesas tanto familiares como de trabajadores han adquirido una relevancia
significativa a nivel de la cuenta corriente de la balanza de pagos y con respecto al PIB,
donde pasaron a representar en 2002 cerca del 2,5% del PIB a tener su máximo valor en
2003 con 3,2% del PIB, estos ingresos por transferencias sumaron US$3.178m con una
variación anual de US$ 593m frente a los recibidos en 2002, es un comportamiento que
corresponde principalmente a los mayores ingresos brutos por concepto de remesas
(BANREP, 2004), según el Fondo Monetario Internacional, Colombia fue en este año el
octavo país más receptor de remesas en el mundo, en el contexto Latino Americano para el
2005 Colombia fue el segundo receptor de remesas después de México (CEMLA, 2007).
De ahí en adelante se muestra una reducción de su participación en el PIB hasta alcanzar su
mínimo valor en 2011 con una participación del 1,3% en el PIB nacional, evidenciando una
tendencia lineal decreciente.

Gráfica 6. Remesas recibidas (% del PIB)
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Fuente: Elaboración propia a partir de Banco de la República 27/07/13.

2.2.4 ¿De dónde vienen?

1,4

1,3

Remesas recibidas (% del
PIB)
Lineal (Remesas recibidas (%
del PIB))

Según las estimaciones del Banco de la Republica, los principales países de donde
provienen las remesas son España con un promedio de US$1.148 millones de dólares
durante los últimos 8 años, seguido de Estados Unidos con un promedio de US$1.468 y
Venezuela con US$314 millones de dólares.
Gráfica 7. Ingresos de Remesas de Trabajadores por País de Ingreso
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Fuente: Elaboración propia a partir de Banco de la República 27/07/13.

2.2.5 ¿Hacia dónde van?
De acuerdo con los datos del Banco de la Republica, las remesas que ingresan al país no se
encuentran desagregadas por departamento durante los primeros años del periodo de
estudio, sin embargo, a partir de 2008 se pueden encontrar datos aislados por
departamentos revelando que Valle del Cauca es el principal departamento receptor de
remesas con un promedio de US$980 millones de dólares, seguido por Cundinamarca con
US$488 millones de dólares y por Antioquia con US$516 millones.

Gráfica 8. Ingreso de las Remesas por Departamento 2008 - 2012
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Fuente: Elaboración propia a partir de, Banco de la República 27/07/13.

De acuerdo con la Encuesta de Migración Internacional y Remesas ENMIR (2009)
desarrollada en 18 ciudades del país en el año 2009, se demuestra que la recepción de
remesas se concentra en los jefes del hogar y sus conyugues que constituyen el 80% de los
receptores, siendo mujeres en el 68,5% de los casos y con una edad media de 49,1 años
formando así la distribución de una pirámide invertida con un claro predominio de las
edades mayores.

Gráfico 9. Distribución porcentual de los receptores de remesas, según
parentesco con el jefe del hogar
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Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta de Migración Internacional y Remesas, ENMIR 2009 10/08/13.

2.2.6 ¿Para qué se usan las remesas?
De acuerdo con el Estudio sobre Migración Internacional y Remesas en Colombia, el
principal uso que se le da a las remesas es financiar los gastos recurrentes. El 61% de los
giros se destina total o parcialmente a gastos de alimentos y servicios públicos, el 32.9% a
educación, el 27.9% a salud, lo que indica que solo el 4.2% financia total o parcialmente el
ahorro y el 4.7% el pago de activos del hogar (Garay S & Rodríguez C, 2005).
Gráfico 10. Uso y Destino de las Remesas
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Exteriores, OIM. 05/09/13

2.6.7 Impactos y efectos de las remesas
En el siguiente cuadro se resumen los diferentes efectos positivos y negativos que pueden
tener las remesas en diferentes sectores de la economía colombiana. De igual manera en el
cuadro tres (3) se encuentran los impactos clave que tienen las remesas en la reducción de
la pobreza de los hogares y la comunidad.

Cuadro 2
Efectos positivos y negativos de las remesas en Colombia
SECTOR
AFECTADO

EFECTOS POSITIVOS



Demanda

Efecto multiplicador sobre el

EFECTOS NEGATIVOS


Fuerte concentración de la

PIB a través del consumo

demanda en gastos no

Apoyo a la inversión

productivos


Interna

Actividad económica sensible
a los cambios en los ciclos
migratorios



Aumento del salario de
reserva



Mercado
Laboral



Desincentivo al trabajo



Problemas colaterales: fuga de

Disminución de la tasa de
desempleo



Incremento de los salarios
reales


Capital Humano

y salud


y social

Mayor inversión en educación

Organización de redes de

cerebros y desintegración

migrantes para mandar

familiar

remesas colectivas


Reducción de la pobreza



Constitución de una renta para
los jubilados

Pobreza

y



desigualdades



sociales y geográficas


de emigrantes

Fuerte dependencia financiera
de los hogares receptores

Financiamiento de proyectos
sociales por las asociaciones

Aumento de las desigualdades



Riesgo de reducción del gasto
público en materia social
(sustituido por remesas)

Fuente: Migraciones internacionales y desarrollo; el impacto socioeconómico de las remesas en Colombia. Revista de la CEPAL, Agosto
2007. Elaboración Propia 01/09/13

Cuadro 3

Impactos Clave de las Remesas en la Pobreza en Hogares y Comunidad
RECEPTOR Impactos en la reducción de la Otros impactos
pobreza
 Mejoramiento del ingreso y
 Dependencia de las remesas


del consumo

hace a los hogares vulnerables

Aumento de ahorros y

ante cambios en los ciclos de

acumulación de activos;

migración

garantía colateral para
Hogares




Alta porción de remesas se

préstamos; liquidez en

gasta en inversiones no

tiempos de crisis

productivas y en ganancias de

Mejor acceso a servicios en

consumo a corto plazo

salud y mejor nutrición.






Acceso diferencial según el

Acceso a mejor educación,

sexo o la edad a los recursos

reduciendo el trabajo infantil

adicionales

Mejor acceso a la información



Adopción de innovaciones
inadecuadas al entorno local



Mejor infraestructura física



Crecimiento de mercados

aumentar la desigualdad entre

locales de productos primarios

hogares (aquellos que si

Desarrollo de mercados

reciben frente a los que no

locales de capital y

reciben remesas)


Comunidad

disponibilidad de nuevos







En un principio puede

Distorsiones en mercados

servicios

locales de factores de

Generación de oportunidades

producción (tierra y mano de

locales de empleo

obra en particular)

Reducción en la desigualdad



Transmisión de prácticas

entre hogares, en especial para

culturales negativas que

los hogares pobres

reducen la calidad local de
vida.

Fuente: Las Remesas: su impacto en el desarrollo perspectivas futuras. El impacto socioeconómico de las remesas en la reducción de la
pobreza. BANCO MUNDIAL, 2005. Elaboración Propia 28/09/13

2.3 CONTEXTO COLOMBIANO

2.3.1 Población colombiana
El censo de 2005 realizado por el DANE estimó que para ese año Colombia tenía un total
de 41.174.853 habitantes de los cuales un 48.8% son hombres (20.094.353) y un 51,20%
mujeres (21.080.500). Para el año 2012, el número de colombianos aumentó a 46.581.823
con un porcentaje de hombres de 49.39% y nuevamente un número mayor de mujeres con
el 50.63%
Gráfico 11. Población Colombiana 2005 - 2012
a) Población Colombiana por sexo y grupos de edad en millones
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b) Población Colombiana por sexo y grupos de edad en millones
2012
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Adicional a esto, los departamentos de interés para el presente estudio representan el
44.50% de la población total nacional para el 2005 con un total de 19.084.618 millones de
colombianos distribuidos por departamento de la siguiente manera.
Gráfico 12. Población por total por Departamentos 2005 - 2012
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b) Población Total por Departamentos
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2.3.2 Evolución del Producto Interno Bruto Nacional
El Producto Interno Bruto (PIB) mantuvo tasas de crecimiento real1 positivas durante los
años 2002 y 2009. Entre el 2003 y 2007, el PIB evolucionó a un ritmo sólido que le
permitió en 2003 y 2004 duplicar el crecimiento de los años anteriores donde el país había
entrado a una fase lenta de recuperación luego de la crisis de finales los noventa y
1

El crecimiento del PIB ajustado por la inflación y expresado como un porcentaje. (DANE, 2012)

posteriormente alcanzar los máximos niveles de crecimiento en 2006 y 2007 (Ministerio de
la Protección Social, 2009). Finalmente, en 2009 como consecuencia de la crisis de las
economías desarrolladas se observa una fuerte desaceleración reflejada a través de un bajo
crecimiento. En el año 2011, la economía colombiana creció 6.6% con relación al 2010
convirtiéndose en la más alta desde la crisis (2008) explicada principalmente por la
explotación de minas y canteras, la evolución del comercio, la construcción, la industria y
los servicios de intermediación financiera. Y finalmente en el 2012 se registró un
crecimiento de 4% con relación al 2011 (DANE, Producto Interno Bruto - Cuatro Trimestre
y Total Anual 2012, 2012) afectado en parte, por la política monetaria impuesta por el
Banco de la Republica y la baja ejecución de proyectos por cuenta del cambio de gobiernos
regionales (Velandia, 2012).
Gráfico 13. Crecimiento Anual del Producto Interno Bruto 2002 - 2012
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Fuente: Datos tomados del DANE, Cuentas Nacionales. Elaboración Propia 31/08/13

2.3.3 Producto Interno Bruto por Departamento

Las diferencias que se presentan entre el PIB nacional y el departamental se miden
específicamente por el comportamiento particular de las actividades económicas que
caracterizan a cada departamento.

Para el departamento de Quindío, por ejemplo, en el año 2003 se presentó una fuerte
disminución que se dio gracias a que la tasa de crecimiento del valor agregado de una de
sus principales actividades económicas cayó, el cultivo de café paso de 15,9% en 2002 a 8,6% en 2003, por otro lado actividades como la extracción de minerales no metálicos y la

construcción de edificaciones completas mantuvieron una tasa negativa de 42,1% y 37,5%
respectivamente, lo que condujo a tener un crecimiento del PIB negativo; sin embargo, para
el 2006 el panorama mejora para éste departamento, actividades como el cultivo de otros
producto agrícolas y el resto de la industria presentan unas tasas de crecimiento de 50,4% y
67,3% respectivamente. De igual manera se ve una recuperación favorable para el cultivo
del café que vuelve a tener saldos positivos.

Para el departamento de Caldas en 2009 se observa un decrecimiento pasando de 0,7% en
2008 a -3,8% en 2009, esta disminución se explica fundamentalmente por la caída en la
industria manufacturera específicamente en productos como el café y la trilla en 9,7%, y la
maquinaria y equipo en 21,1%.
Antioquia por su parte, tuvo un decrecimiento de 0,5% en el mismo año a raíz de una caída
en las actividades productos químicos y tejidos, en el comercio donde cayó en 1,7% y en el
resto de la industria un decrecimiento de 6,5%.

Los departamentos que más le aportaron al PIB nacional para el año 2011 fueron en primer
lugar Antioquia con una participación de 7,8% del total nacional y con una variación de
1,10% con respecto al 2010; la segunda región es Bogotá cuya participación fue de 6,3% y
una variación de 0,8% frente al 2010 y por último fue Valle del Cauca con una
participación de 4,6% y una variación de 0,6% frente a la registrada en el 2010. Las
actividades económicas con las que más contribuyeron estos departamentos fueron
actividades de industria, comercio y alquileres de vivienda.

Gráfico 14. Crecimiento Anual PIB por Departamento 2002 - 2011
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Fuente: Datos tomados del DANE, Cuentas Nacionales. Elaboración Propia 31/08/13

2.3.4 Pobreza Nacional

La pobreza en Colombia se mide a través de dos metodologías: la primera es la pobreza
monetaria medida a partir de los ingresos económicos de los hogares. La segunda es el
Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) que evalúa 5 dimensiones (condiciones
educativas del hogar, condiciones de la niñez y la juventud, salud, trabajo, acceso a los
servicios públicos, y condiciones de la vivienda) donde los hogares colombianos pueden
estar privados (DANE, 2013).
Gráfico 15. Pobreza Total Nacional 2002 - 2012
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En la gráfica anterior se observa la medición de la pobreza hecha a través la metodología de
pobreza monetaria para el total nacional y de acuerdo con los resultados del DANE, se
presenta una disminución considerable de la pobreza en la última década, donde de 49.7%
en 2002 se pasó a 32.7 en 2012, al parecer estas disminuciones se dan en parte porque el
ingreso real por persona aumentó.

2.3.5 Pobreza por departamentos

Realizando una desagregación por los departamentos de mayor interés y de acuerdo con los
boletines de prensa entregados por el DANE en relación a la pobreza monetaria, el que
mayor porcentaje presenta en comparación con el total nacional es Quindío, que para el
2012 presentó el 38.9% con un ingreso per cápita promedio de $437.803 y con un
crecimiento de 5.3% con respecto al periodo anterior (2011), lo que indica que una familia
promedio compuesta por cuatro personas tendría un ingreso aproximado de $1.751.212.

En Caldas, el porcentaje de personas viviendo en pobreza fue de 35.4% en 2012 con un
ingreso promedio per cápita de $432.061 y un crecimiento de 4.8% respecto al 2011, es
decir que una familia promedio compuesta por cuatro personas tendrá un ingreso cercano a
$1.728.244. Dentro de los que se encuentran por debajo del porcentaje del total nacional.
Encabeza la lista Valle del Cauca, cuyo porcentaje de personas viviendo en pobreza para el
2012 fue de 26.9% con un ingreso per cápita de $543.277 y un crecimiento de $14.5% con
respecto a 2011, es decir que una familia promedio compuesta por cuatro personas recibe
un ingreso de $2.173.108.

Risaralda tiene un porcentaje de personas viviendo en pobreza de 28.4% con un ingreso per
cápita de $ 471.391 y un crecimiento de 3.2% con respecto al 2011 lo que muestra que una
familia promedio compuesta por cuatro personas tendría un ingreso de $1.885.564.
Antioquia, por su parte presentó para el 2012 un porcentaje de personas en pobreza de
26.8% es decir, un ingreso per cápita de $555.892 y un crecimiento de 5.5% con respecto al
año 2011 de manera que una familia promedio compuesta por cuatro personas recibe
alrededor de $2.223.568.

En el último lugar a nivel general se encuentra Bogotá Distrito Capital, cuyo porcentaje de
personas en pobreza fue de 11.6%, donde el ingreso per cápita fue de $857.103 y tuvo un
crecimiento de 1.2% con respecto al 2011 lo que indica que una familia promedio
compuesta por cuatro personas recibe un ingreso aproximado de $3.428.412.

A través de la última década los departamentos han presentado por supuesto una
disminución en su nivel de personas viviendo en pobreza donde, por ejemplo, en
departamentos como Quindío se pasó de tener en 2002 un porcentaje de 47.1% personas en
pobreza a 38.9% en 2012. La zona del país que menos porcentaje de pobreza tiene es
Bogotá D.C, que en 2002 tenía un porcentaje de personas viviendo en pobreza de 31.8% y
pasó a 11.6% en 2012.

En la gráfica se omite información de los años de 2006 y 2007 debido a problemas en los
datos relacionados con el cambio entre la Gran Encuesta Integrada de Hogares (GEIH) y la
Encuesta Continua de Hogares (ECH).

Gráfico 16. Pobreza por Departamentos 2002 - 2012
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2.3.6 Metodología
El desarrollo de la presente investigación se realizó en primer lugar bajo un método
historiográfico seguido de investigación cualitativa y cuantitativa. Con una revisión teórica
e histórica basada en diversas fuentes bibliográficas y autores que han aportado a este tema
de investigación. La información estadística se obtuvo de los datos oficiales presentados
por entidades como el Departamento Nacional de Estadísticas, el Banco de la República,
Ministerio de Relaciones Exteriores, la Organización para la Cooperación y el Desarrollo
Económico, la Comisión económica para América Latina y el Caribe y el Banco mundial,
entre otras, con el fin de reunir y consolidar información que permitiera conocer y clasificar
los principales factores y tendencias de las migraciones y las remesas, así como su
participación en el PIB y de igual manera el comportamiento de la pobreza durante el
periodo revisado.
Respecto a la metodología cualitativa, inicialmente se realizó una contextualización
histórica de la evolución de la migración en Colombia, para lo que se utilizaron fuentes
historiográficas especializadas y dedicadas al fenómeno de la migración en Colombia. De
igual manera, se utilizaron fuentes oficiales que permitieron la realización de un trabajo de
análisis deductivo del cual se planteó un panorama y un marco de referencia para el objeto
de la investigación.
Finalmente, se realizó una descripción cuantitativa donde se recolectaron los microdatos
anonimizados de la Medición de Pobreza Monetaria – publicados por el DANE y la Misión
para el Empalme de las Series de Empleo, Pobreza y Desigualdad (MESEP) y la Gran
Encuesta integrada de Hogares (GEH) examinando los años 2008 a 2012 específicamente
analizando la pregunta de remesas que contiene la encuesta. Esta información se procesó a
través de un modelo econométrico PROBIT que permite llevar a cabo este tipo de trabajos,
gracias a que se basa en la cuantificación probabilística de la vulnerabilidad de las personas
ante efectos físicos de una magnitud determinada. Esto se ejecutó a través del programa
estadístico STATA, que permite un análisis de datos profundo y completo.

3. RESULTADOS

El modelo de regresión PROBIT se desarrolló tomando una muestra de 32.887
observaciones para el año 2008, 36.924 en el año 2009, 19.579 en el 2010, 27.525 en el
2011 y 61.053 en el 2012, se elaboró el modelo con la estimación de variables
independientes que influían en la reducción de la pobreza de los hogares colombianos para
dichos años.
Para la revisión del efecto marginal se utilizaron variables continuas y adicional a esto se
crearon unas variables dummy que permitían revisar un impacto probabilístico que al hacer
parte del modelo econométrico, permiten evaluar que tan grande o que tan pequeño es el
impacto de las remesas.
En el modelo se generó un sesgo que resulta relevante a saber: existe la probabilidad de que
todos los hogares colombianos reciban remesas, lo que indica que se asume que todos los
hogares cuentan con las capacidades económicas para enviar gente al exterior y que los
mismos posteriormente envíen remesas desde sus ciudades destino. Por lo tanto se ignora
que solo una parte de los hogares colombianos pueden enviar personas al exterior. Estos
hogares a recibir este tipo de ingresos son en promedio menos vulnerables que el resto de la
población.
Analizando las medias que resultan del modelo, se puede observar que con un nivel alto de
significancia la edad promedio del hogar se mantiene pareja en los últimos 5 años, de igual
modo, se observa que a mayor edad del jefe del hogar, menor es la probabilidad de que el
hogar sea pobre.
Los hogares con mayor dependencia hacia el jefe del hogar tienen mayor tendencia a ser
pobres, así como los hogares que presentan hogares con mujeres como jefes de familia.
Las remesas en todos los casos reducen la pobreza, las medias indican que los hogares que
reciben remesas, tienen mayor probabilidad de no ser pobres.

Para el análisis de los resultados del modelo PROBIT, tenemos que en promedio Ceteris
Paribus, la variable de la edad del jefe del hogar tiene una probabilidad de pobreza que
disminuye a una tasa decreciente mínima pero estadísticamente significativa en tres de los
años evaluados. Así las cosas, un año adicional en la edad del jefe, reduce
aproximadamente entre 0,7 puntos porcentuales la probabilidad de que el hogar este por
debajo de la línea de pobreza.
En lo relacionado con la educación del jefe del hogar vemos que el incremento de un año
de escolaridad antes de la secundaria completa disminuye la probabilidad de que el hogar
entre en la pobreza aproximadamente entre 3 y 4 puntos porcentuales en los cinco años
evaluados en promedio ceteris paribus. Entonces, un año adicional de educación superior
reduce la probabilidad de disminuir la pobreza entre 6 y 8 puntos porcentuales.
En cuanto a la dependencia del hogar se encontró que un cambio o incremento de un 1% en
la razón de dependencia del mismo aumenta la probabilidad de que el hogar esté pobre
entre 3,9 y 4,5 puntos porcentuales en promedio ceteris paribus.
Cuando el género del jefe del hogar es femenino la probabilidad en promedio ceteris
paribus de que el hogar sea pobre se encuentra entre 5 y 7,4 puntos porcentuales.
Como se mencionó anteriormente, Bogotá además de ser la ciudad más representativa del
papis, es la ciudad que menos porcentaje de pobreza presenta en el país, es por esto que se
toma como ciudad de referencia para comparar cuales son las ciudades que tienen mayor
probabilidad de estar bajo la línea de pobreza a nivel nacional.
En ese orden de ideas se podría decir que hogares provenientes de una ciudad como Pereira
tiene entre 3 y 4 puntos porcentuales más probabilidad de estar en la pobreza en promedio
ceteris paribus, esto con una significancia alta únicamente en los años 2011 y 2012.
Armenia por su parte tiene entre 1,5 y 3,3 puntos porcentuales más probabilidad de estar en
la pobreza que la base Bogotá en promedio ceteris paribus y con una significancia alta para
todos los años. En el cuadro anexo se puede observar el comportamiento porcentual de las
ciudades y su probabilidad en puntos porcentuales de estar en la pobreza.

Finalmente, en promedio ceteris paribus los hogares que reciben remesas, tienen entre 13 y
7 puntos porcentuales menos probabilidad de estar bajo la línea de pobreza a partir de los
datos de la encuesta de hogares de los últimos 5 años.

4. CONCLUSIONES

La movilidad de los colombianos ha ido aumentando durante la última década con un
promedio aproximado de 3.600.000 en todos los años, además, Se registra un número
mayor de salidas que de llegadas nacionales. Los grupos de migrantes están compuestos
por personas con un rango de edad entre los 20 y 40 años y que, en su mayoría los
migrantes son del género femenino con en 52,5%. De acuerdo con la encuesta de hogares
del DANE en el 2004, en general, el principal motivo de migración es por asuntos
laborales, seguido de motivos relacionados al estudio, reubicación familiar y finalmente por
motivos relacionados con la violencia.
La lista de principales destinos elegidos por los migrantes la sigue encabezando América
del Norte con más de 600 mil llegadas al año. Otro de los destinos favoritos de los
migrantes era España que se estableció como uno de los países de la OCDE con mayores
habitantes de nacionalidad colombiana, pero que a raíz de la crisis del 2008 redujo las
posibilidades para los migrantes lo que condujo a que países como Chile, Alemania y
México se convirtieran en destinos alternos y aumentaran en número de migrantes
colombianos.
La migración se lleva a cabo por múltiples factores, especialmente diferencias en ingreso
entre países destino y origen, políticas de inmigración, redes sociales de apoyo, diferencias
culturales, entre otros.
El dinero enviado por los migrantes constituyen las remesas, que en algunos casos se
convierten en la principal fuente de ingresos de los hogares así como en una estable fuente
de fondos que en ocasiones superan incluso la ayuda oficial o la inversión extrajera directa.
En Colombia, han tenido un aumento del 66% durante la última década y su participación
porcentual en el Producto Interno Bruto paso de ser de 3,2% en 2003 a 1,3% en 2011, caída
que empezó a generarse luego de la crisis de 2008. Los lugares de procedencia de la
remesas coinciden por supuesto con los principales destinos. El principal departamento
receptor de remesas es Valle del Cauca con un promedio de US$980 millones de dólares

seguido de Cundinamarca y Antioquia. El uso principal se da a la financiación de los
gastos recurrentes. (Alimentación, educación, salud, entre otros).
Respecto al nivel de pobreza en Colombia se observa que se ha presentado una fuerte
disminución. Esto, influenciado en parte por el nuevo método de medición de la pobreza
nacional y porque el ingreso real por persona aumentó. Entre los departamentos de interés
el que mayor porcentaje de pobreza monetaria presenta es Quindío, con un ingreso por
hogar aproximado de $1.700.000, por su parte, Bogotá es la ciudad que mayor ingreso per
cápita tiene a nivel nacional, motivo por el cual registra el menor porcentaje de personas en
pobreza.
Al analizar el modelo econométrico se observó que la pobreza tiene variables determinantes
que contribuye en el aumento o disminución de la misma. Por ejemplo, el comportamiento
o situación del jefe del hogar es un determinante fundamental; el hecho de que el género del
jefe del hogar sea femenino contribuye a que se presente más pobreza que si es un hogar
liderado por el género masculino, esto se evidenció en todos los años de investigación. De
igual manera, la edad del jefe que en promedio se encuentra entre los 47 y 48 años,
disminuye la probabilidad de que el hogar sea pobre. En relación con la educación, es
evidente que en todos los casos si un hogar tiene mayor nivel de educación se generará una
reducción de la pobreza. De igual manera, cuando se genera una dependencia por parte del
hogar se corre el riesgo de aumentar directamente la pobreza.
Sin embargo, a pesar de que las anteriores variables influyen fuertemente en el aumento o
reducción de la pobreza, el ingreso de remesas al hogar es la variable que más contribuye a
dicha disminución, lo que indica que los hogares que reciben remesas por parte de los
residentes en el exterior tienen mayor probabilidad de estar por encima de la línea de
pobreza. Es claro que, aunque se logró evidenciar dicha reducción no es posible determinar
el tiempo que los hogares pueden estar por fuera de la pobreza, éstos hogares dependen de
circunstancias internacionales que los puede afectar para bien o para mal, lo que los ubica
en un alto nivel de incertidumbre al estar expuestos a los cambios tanto políticos como
económicos en el escenario internacional. Por esto, no se puede considerar que exista
realmente un desarrollo constante o un nivel de progreso real para los hogares receptores.
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6. ANEXOS

Cuadro de medias de pobreza, resultados modelo PROBIT
VARIABLES

2008

2009

2010

2011

2012

0.3741***

0.4024***

0.3799***

0.3480***

0.3062***

(0.0027)

(0.0026)

(0.0035)

(0.0029)

(0.0019)

48.4425***

47.4712***

47.6309***

47.3685***

48.1764***

(0.0973)

(0.0907)

(0.1254)

(0.1048)

(0.0725)

6.9928***

6.8028***

6.9898***

7.0297***

7.1469***

(0.0218)

(0.0208)

(0.0284)

(0.0239)

(0.0162)

0.8585***

0.7432***

0.8074***

0.8033***

0.8885***

(0.0106)

(0.0093)

(0.0131)

(0.0111)

(0.0079)

0.2510***

0.2407***

0.2429***

0.2443***

0.2522***

(0.0025)

(0.0023)

(0.0032)

(0.0027)

(0.0018)

0.6369***

0.6533***

0.6484***

0.6487***

0.6365***

(0.0027)

(0.0025)

(0.0034)

(0.0029)

(0.0019)

0.0970***

0.0768***

0.0749***

0.0592***

0.0560***

(0.0016)

(0.0014)

(0.0019)

(0.0014)

(0.0009)

0.0372***

0.0357***

0.0398***

0.0341***

0.0344***

(0.0010)

(0.0010)

(0.0014)

(0.0011)

(0.0007)

0.0249***

0.0181***

0.0227***

0.0232***

0.0235***

(0.0009)

(0.0007)

(0.0011)

(0.0009)

(0.0006)

Bogotá

0.0324***

0.0229***

0.0303***

0.0567***

0.0652***

(0.0010)

(0.0008)

(0.0012)

(0.0014)

(0.0010)

Bucaramanga

0.0316***

0.0336***

0.0481***

0.0450***

0.0427***

(0.0010)

(0.0009)

(0.0015)

(0.0012)

(0.0008)

0.0441***

0.0425***

0.0472***

0.0330***

0.0303***

(0.0011)

(0.0010)

(0.0015)

(0.0011)

(0.0007)

0.0235***

0.0233***

0.0245***

0.0211***

0.0179***

(0.0008)

(0.0008)

(0.0011)

(0.0009)

(0.0005)

0.0379***

0.0328***

0.0331***

0.0271***

0.0285***

(0.0011)

(0.0009)

(0.0013)

(0.0010)

(0.0007)

0.0326***

0.0418***

0.0330***

0.0359***

0.0355***

(0.0010)

(0.0010)

(0.0013)

(0.0011)

(0.0007)

POBRE
hhedadjefe

2

edu1
edu2
dependency
jefefem
remesas
Armenia
Barranquilla

Cali

Cartagena
Cúcuta
Florencia

2

Durante la estimación del modelo también se generó una dummy que indicaba la edad del jefe al
cuadrado, posteriormente fue eliminada ya que no era significativa ni relevante en el modelo.

Ibagué
Manizales
Medellín
Montería
Neiva
Otras
Cabeceras
Pasto
Pereira
Popayán
Quibdó
Resto

0.0438***

0.0390***

0.0405***

0.0374***

0.0342***

(0.0011)

(0.0010)

(0.0014)

(0.0011)

(0.0007)

0.0313***

0.0283***

0.0297***

0.0295***

0.0378***

(0.0010)

(0.0009)

(0.0012)

(0.0010)

(0.0008)

0.0985***

0.0890***

0.1066***

0.0998***

0.1086***

(0.0016)

(0.0015)

(0.0022)

(0.0018)

(0.0013)

0.0334***

0.0266***

0.0181***

0.0160***

0.0146***

(0.0010)

(0.0008)

(0.0010)

(0.0008)

(0.0005)

0.0383***

0.0343***

0.0395***

0.0374***

0.0314***

(0.0011)

(0.0009)

(0.0014)

(0.0011)

(0.0007)

0.1020***

0.1279***

0.1128***

0.0252***

0.0258***

(0.0017)

(0.0017)

(0.0023)

(0.0009)

(0.0006)

0.0365***

0.0279***

0.0250***

0.0336***

0.0340***

(0.0010)

(0.0009)

(0.0011)

(0.0011)

(0.0007)

0.0437***

0.0320***

0.0328***

0.0252***

0.0214***

(0.0011)

(0.0009)

(0.0013)

(0.0009)

(0.0006)

0.0316***

0.0278***

0.0276***

0.0500***

0.0438***

(0.0010)

(0.0009)

(0.0012)

(0.0013)

(0.0008)

0.0345***

0.0503***

0.0502***

0.1126***

0.1164***

(0.0010)

(0.0011)

(0.0016)

(0.0019)

(0.0013)

0.0695***

0.0855***

0.0810***

0.0309***

0.0349***

Ciudades

(0.0014)

(0.0015)

(0.0019)

(0.0010)

(0.0007)

Riohacha

0.0282***

0.0293***

0.0277***

0.0810***

0.0867***

(0.0009)

(0.0009)

(0.0012)

(0.0016)

(0.0011)

0.0328***

0.0352***

0.0286***

0.0271***

0.0312***

(0.0010)

(0.0010)

(0.0012)

(0.0010)

(0.0007)

0.0316***

0.0270***

0.0263***

0.0341***

0.0278***

(0.0010)

(0.0008)

(0.0011)

(0.0011)

(0.0007)

0.0254***

0.0310***

0.0274***

0.0238***

0.0217***

(0.0009)

(0.0009)

(0.0012)

(0.0009)

(0.0006)

0.0292***

0.0360***

0.0268***

0.0395***

0.0309***

(0.0009)

(0.0010)

(0.0012)

(0.0012)

(0.0007)

0.0252***

0.0221***

0.0205***

0.0207***

0.0211***

(0.0009)

(0.0008)

(0.0010)

(0.0009)

(0.0006)

32,887

36,924

19,579

27,825

61,053
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Cuadros análisis PROBIT
VARIABLES

08

09

10

11

12

-0.0089***

-0.0089***

-0.0085***

-0.0082***

-0.0068***

(0.0002)

(0.0002)

(0.0003)

(0.0002)

(0.0002)

-0.0391***

-0.0392***

-0.0371***

-0.0321***

-0.0301***

(0.0010)

(0.0009)

(0.0013)

(0.0010)

(0.0006)

-0.0665***

-0.0729***

-0.0780***

-0.0712***

-0.0571***

(0.0023)

(0.0024)

(0.0033)

(0.0026)

(0.0016)

0.0401***

0.0366***

0.0403***

0.0442***

0.0386***

(0.0081)

(0.0076)

(0.0102)

(0.0080)

(0.0053)

0.0466***

0.0568***

0.0709***

0.0735***

0.0624***

(0.0060)

(0.0058)

(0.0078)

(0.0063)

(0.0040)

remesas

-0.1226***

-0.1274***

-0.1144***

-0.1300***

-0.0776***

(0.0092)

(0.0098)

(0.0130)

(0.0109)

(0.0076)

Armenia

0.1483***

0.1706***

0.2388***

0.3258***

0.3207***

(0.0255)

(0.0251)

(0.0325)

(0.0236)

(0.0166)

0.2950***

0.1972***

0.4074***

0.3719***

0.3492***

(0.0259)

(0.0284)

(0.0302)

(0.0246)

(0.0178)

-0.0264

-0.1809***

-0.1177***

-0.0703***

-0.0076

(0.0242)

(0.0195)

(0.0266)

(0.0204)

(0.0147)

0.0531**

-0.0109

0.0778**

0.1314***

0.2221***

(0.0242)

(0.0236)

(0.0322)

(0.0255)

(0.0179)

0.2171***

0.1574***

0.3009***

0.2574***

0.3569***

(0.0274)

(0.0272)

(0.0340)

(0.0277)

(0.0192)

0.1407***

0.1004***

0.1886***

0.2725***

0.2434***

(0.0248)

(0.0253)

(0.0338)

(0.0256)

(0.0175)

0.2319***

0.1262***

0.2533***

0.2919***

0.2848***

(0.0251)

(0.0243)

(0.0331)

(0.0234)

(0.0162)

0.1128***

-0.0006

0.0794**

0.1102***

0.1515***

(0.0242)

(0.0237)

(0.0326)

(0.0243)

(0.0170)

0.1060***

0.0291

0.1007***

0.0807***

0.1065***

(0.0262)

(0.0260)

(0.0354)

(0.0262)

(0.0166)

-0.0127

-0.0875***

0.0070

0.0147

0.0427***

(0.0205)

(0.0200)

(0.0278)

(0.0190)

(0.0126)

0.2101***

0.1144***

0.2384***

0.2677***

0.3288***

(0.0252)

(0.0263)

(0.0383)

(0.0299)

(0.0208)

0.0838***

0.0397

0.1520***

0.1692***

0.2070***

(0.0245)

(0.0248)

(0.0331)

(0.0242)

(0.0174)

hhedadjefe
edu1
edu2
dependency
jefefem

Barranquilla
Bucaramanga
Cali
Cartagena
Cúcuta
Florencia
Ibagué
Manizales
Medellín
Montería
Neiva

Otras
Cabeceras
Pasto
Pereira
Popayán
Quibdó

Resto

0.3279***

0.2524***

0.3101***

0.3535***

0.3268***

(0.0204)

(0.0210)

(0.0276)

(0.0249)

(0.0178)

0.1646***

0.1235***

0.2033***

0.1290***

0.1300***

(0.0253)

(0.0264)

(0.0365)

(0.0257)

(0.0171)

-0.0241

-0.0362

0.0571*

0.3452***

0.4244***

(0.0233)

(0.0246)

(0.0343)

(0.0249)

(0.0170)

0.2308***

0.1589***

0.2598***

0.3338***

0.4104***

(0.0256)

(0.0263)

(0.0344)

(0.0214)

(0.0145)

0.3770***

0.2528***

0.3291***

0.3508***

0.3945***

(0.0222)

(0.0229)

(0.0294)

(0.0186)

(0.0125)

0.2202***

0.1122***

0.1931***

0.3254***

0.3976***

Ciudades

(0.0225)

(0.0224)

(0.0298)

(0.0239)

(0.0154)

Riohacha

0.4018***

0.2483***

0.3038***

0.2574***

0.3079***

(0.0223)

(0.0249)

(0.0330)

(0.0204)

(0.0136)

0.2094***

0.1238***

0.1888***

0.2803***

0.2662***

(0.0253)

(0.0252)

(0.0351)

(0.0256)

(0.0172)

0.2847***

0.2312***

0.2836***

0.2060***

0.3109***

(0.0247)

(0.0256)

(0.0340)

(0.0245)

(0.0172)
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0.0614**

-0.0289

0.0464

0.0316

0.1757***

(0.0270)

(0.0245)

(0.0354)

(0.0269)

(0.0198)

0.3533***

0.1808***

0.2925***

0.2530***

0.2495***

(0.0234)

(0.0247)

(0.0336)

(0.0234)

(0.0173)

-0.0238

-0.0036

0.0481

0.1610***

0.1735***

(0.0250)

(0.0261)

(0.0368)

(0.0285)

(0.0192)

32,887

36,924

19,579

27,825

61,053

